| PODHALANSKIE PRZEDSIEBIORSTWO KOMUNALNE Sp. 7 0.0,

gﬁ 34-400 NOWY TARG AL Tysigclecia 354 UNTA EURGPEISK
Fundusz Spdjros

tel. 18 2665242 fax 18 2640779
www.ppkpodhaje.pl
e-mail: ppk@ppkpodhale pt

Nasz znak: DIi............... 1GZ12016 Nowy Targ, 14-04-2016

Zamawiajgcy:  Podhalariskie Przedsiebiorstwo Komunaine Sp. z 0.0, al. Tysigclecia 35A, 34-400
Nowy Targ

Dotyczy: . Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty w ramach przetargu
nieograniczonego pn.: Budowa kanalizacji sanitarnej w Gminie Lapsze Nizne.

Na podstawie art. 92 ust 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych z dnia 29 stycznia 2004
roku (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pézn. zm.) Zamawiajacy informuje, iz w postepowaniu o

udzielenie zaméwienia publicznego dla zadania: Budowa kanalizacji sanitarnej w Gminie tapsze

Nizne:
ztozono 6 ofert.
Jako najkorzystniejsza uznana zostata oferta Wykonawcy:

Przedsigbiorstwo Inzynieryjno - Budowlane i Sieci Sanitarnych
ASTEX Sadelski Lukaszczyk, Sp. .,

Zaskale os. Za Torem 3,

34-424 Szaftary

Cena catkowita wybranej oferty wynosi: 863 004,90 zt (stownie: osiemset szesédziesiat trzy

tysigce cztery ztote 90/100).
Sposrad badanych ofert, oferta ta uzyskata najwyzszg ocene.

Oferty podlegajace ocenie uzyskaty nastgpujgca ilos¢ punktow:

Punkty w Punkty w kryterium
Lp. Nazwa i adres Wykonawcy kryterium cena skrécenie terminu Razem
waga — max 90 pkt.
waga — max 10 pkt
pkit
Firma Budowlana ,Mrugata® Mrugata Piotr,
1 |Zaskale, os. Za torem 3, 34-424 Szaflary 82 41 10,00 92,41
F.H.U Ko$mider Stanistaw Kosmider, ul.
2 |Stoneczna 24b, 34-700 Rabka-Zdrdj 77,71 10,00 87,71

sFrzedsigbiorstwo Inzynieryjno -
Budowilane i Sieci Sanitarnych ASTEX

Sadeiski tukaszeczyk, Sp. |., Zaskale 0s. Za 90.00 10,00 100,00
Torem 3, 34-424 Szaflary
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Informacija o ofertach odrzuconych wraz z uzasadnieniem

W prowadzonym postepowaniu odrzucono oferty Wykonawcow:
1. PBI MACHNIK Sp. z 0.0., Mochnaczka Wyzna 118, 33-380 Krynica-Zdréj
2. ,OMEGA” Zakiad Sieci Wod.- Kan., ul. Szkolna 17, 41-711 Ruda Slgska

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych, w zwigzku z art. 24 ust. 4.
oferty Wykonawcéw zostaty odrzucone, gdyz Wykonawcy zostali wykluczeni z postepowania o
udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego.

3. Zakiad Instalacyjny HYDROGAZ Jan Najduch, Brenerow 20, 33-300 Nowy Sgcz

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 w zwiazku z art. 90 ust. 3 ustawy Prawo Zamowieri Publicznych
oferta Wykonawcy zostata odrzucona, gdyz zdaniem Zamawiajacego zawiera razaco niskg cene w
stosunku do przedmiotu zaméwienia, a dokonana ocena wyjasnien ziozonych przez Wykonawce
potwierdza, ze oferta zawiera razgco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Oferta Wykonawey wzbudzita watpliwosci Zamawiajgcego co do sposobu skalkulowania

ceny ofertowej poniewaz odbiegata w sposob razgcy od wartoéci szacunkowej zamowienia oraz od
pozostatych ofert przetargowych.
(wyrok sygn. akt KIO 860/11; KIO 865/11...."za wystarczajgce uzasadnienie do wezwania nalezy
uznac walpliwosci powstate w wyniku poréwnania ceny danej oferty do cen pozostalych ofert
ziozonych w postepowaniu {ub $rednich cen rynkowych dla danego przedmiotu zamdwienia lub tez
do wartosci zamdéwienia oszacowanej przez zamawiajgcego.” wyrok z dnia 16.12 2010 r. sygn. akt
KIO/UZP 2604/10" wobec braku ustawowego zdefiniowania pojecia "cena razgco niska”
koniecznym fjest poréwnanie ceny ofertowej przede wszystkim do wartosci szacunkowej przedmiotu
zamowienia, powiekszonej o warto$é podatku VAT, a takze do cen innych ofert ztozonych w
postepowaniu, jak réwniez do cen rynkowych danych ustug, produktéw, czy robdt budowlanych,
objetych przedmiotem zaméwienia)

Zamawiajgcy w trybie art. 90 ust.1 ustawy zwrocit sie do Wykonawcey o ziozenie wyjasnien
co do elementow oferty majgcych istotny wplyw na cene. W pismie tym Zamawiajgcy wskazat, jakie
informacje winny zostaé uwzglednione w tresci ztozonych wyjasnien. W okreslonym terminie
Wykonawca ztozyt wymagane wyjasnienia. W pismie wskazat na kilka czynnikow wptywajacych
jego zdaniem na oszczedno$é metody wykonania zamowienia jednak zdaniem Zamawiajacego
wyjasnienia Wykonawcy sg ogdlnikowe, niekonkretne i odnoszg sie praktycznie do przedstawienia
dziatalnosci, a nie do przedstawienia szczegotowej kalkulacji cenowej, badz wskazania skladnikéw
cenotwdrezych majgcych wplyw na wysoko$é zaproponowanej ceny za wykonanie przedmiotu
zamodwienia
(wyrok z dnia 25.11. 2010 r. sygn. akt KIO/UZP 2465/10 <Wyjasnienia powinny osadzaé sie na
konkretnych uwarunkowaniach, jakie towarzyszy¢ beda realizacji danego zamdwienia | pozwalaé
na ocene stopnia, w jakim wplywaly na ustalenie poziomu kosztéw. Jezeli wykonawca powofuje sie
na pewne okolicznosci, majace mie¢ wplyw na wysokoscé ceny, to powinien rowniez wykazacd w jaki
Sposob zostaly one uwzglednione przy kalkulacji kosztéw”, takze wyrok z dnia 29.11 2010 r. sygn.
akt KIO/UZP 2499/10 ,Przedstawione przez wykonawce wyjasnienia muszg byé merytoryczne, a
wykonawca musi dostarczyé wystarczajacy materiat do sformulowania przez zamawiajgcego
"oceny"” zaoferowanej ceny, zatem przestanie Jakiegokolwiek pisma o nazwie "Wyjasnienia” nie jest
wystarczajgce”.)

Forma prowadzenia dziataino$ci gospodarczej, sposéb zatrudniania pracownikdw, doswiadczenie,
nie 83 elementami majgcymi wplyw ha oszczednosé wykonania zamdwienia

(wyrok z dnia 14.06.2011 r. sygn. akt KIO 1124/11...” Posiadanie przez wykonawce niezbednego
doswiadczenia w realizacji analogicznych kontraktéw, posiadanie doswiadczonej kadry, na ktdre
powofywaf sie w wyjasnieniach, nie oznacza jeszcze, e prawidfowo skalkulowano cene oferty. Na

czynniki takie jak stopieri zorganizowania i zasoby niezbedne do wykonania zamdéwienia moZe
powotac sie kazdy ubiegajacy sie o zaméwienie wykonawca, y,

Wybranie oferty z razaco niskg ceng stwarza zagrozenie nienalezytego wykonania umowy przez
Wykonawce, ktéry takg oferte ziozyt, Skladajgc wyjasnienia, Wykonawca nie wskazat zadnych
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obiektywnych czynnikéw uzasadniajgcych spos6b  kalkulacji ceny, co winno skutkowaé
odrzuceniem oferty jako zawierajgcej cene razgco niska. Jak podkresla sig w dostepne; literaturze
przedmiotu, wybranie oferty z razgco niskg ceng stwarza zagrozenie nienalezytego wykonania
umowy przez wykonawce, ktory takg oferte zlozyt. Razgco niska cena grozi niebezpieczeristwem
niewykonania lub nienalezytego wykonania zamdéwienia w przysziosci (wyrok Zespotu Arbitrow z
dnia 19.06 2007 r. sygn. akt UZP/Z0O/0-696/07).

Informacja o wykonawcach wykluczonych z postepowania wraz z uzasadnieniem

W prowadzonym postepowaniu wykiuczono Wykonawcow:
1. PBIMACHNIK Sp. z 0.0., Mochnaczka Wyzna 118, 33-380 Krynica-Zdréj
2. ,OMEGA” Zaktad Sieci Wod.- Kan., ul. Szkolna 17, 41-711 Ruda Slaska

Whykluczeni z postepowania Wykonawcy, pomimo wezwania Zamawiajgcego, nie zgodzili sie na
przediuzenie okresu zwiazania oferta. W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2)
ustawy Prawo Zamowien Publicznych Wykonawcy zostali wykluczeni z udziaty w postepowaniu.
Informacja o terminie, po ktérego uplywie umowa w sprawie zamoéwienia publicznego moze
byé zawarta.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pézn. zm.)

Zamawiajgcy moze zawrzed umoweg w sprawie zamdwienia publicznego, z zastrzezeniem art. 183
ustawy, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze

najkorzystniejszej oferty.

W zaigczeniu przesytamy formularz potwierdzajgcy odbidr niniejszego pisma zadajgc
zwrotnego odestania faksem na nr 18 264 07 79 lub mailem na adres di@ppkpodhale.pl.

Otrzymuja:
1 x Adresat

fyx afa
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